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LUKTJALLE

KADESSASI ON KOKOELMA KIR-
JOITUKSIA, JOIDEN TAVOITTEE-
NA ON VALOTTAA SIIVIILIPAL-
' VELUSMIESTEN JA SUOMEN SI-
VIILIPALVELUSMIESLIITON AJA—
TUKSIA ASEISTAKIELTAYTYMI-
SESTA JA SIVIILIPALVELUKSEN
KEHITTAMISESTA., |OKI VIIME

* AIKOJEN JULKISESSA KESKUSTE-
LUSSA SIVIILIPALVELUSMIEHET
OVAT SAANEET AJATUKSIAAN
ESILLE, MUTTA KAIKESTA HUO-
LIMATTA JULKISUUDEN ANTAMA
KUVA SIVIILIPALVELUSMIESTEN
NAKEMYKSISTA ON JAANYT RA-
JOITTUNEEKST JA PINNALLISEK-
SI, NIINPA TARKOITUKSENA
TASSA ON TUODA ESILLE SITA
AJATTELUTAPAA JA NIITA PE-
RUSTELUJA, JOTKA OVAT “ATL
POLS” JA “SIVIILIPALVELUS
RAUHANPALVELUKS1® -VAATIMUS-
TEN TAUSTALLA,

OTA JA LUE!

TEKIJAT



ASEISTAKIELTAYTYMINEN, SIVIILIPALVELUS JA YHTEISKUNTA

"Siviilipalvelusmies on yhteis-
kunnan vapaamatkustaias. Hédn .on
lintsard, joka pakoilee yhtels-—
kunnallisia velvollisuuksiaan
elkd ota vastuuta lihimmdisis-
tdin.” TEmdneisd1t8isid arvioita
on esitetty runsaasti viime ai-
koina kiZydyssd keskustelussa . Ja
jopa varsin arvovaltaisella suul-
la. Niinpd giviilipalveluksen
yhteiskunnallisia uvlottuvuuksia

voisikin alkaa pohtia vastaamalla

ndihin vditteisiin. THd1101in tar-~
kastelu Jdisi kuitenkin n#Hiden
vditteiden edustaman kapean néd-
k8kulman vangiksi eikd pystyisi
ylittdmddn sitd ennakkoluulojen
Ja yomdrtdmdt tSmyyden muuria,
jonka takaa em. kommentteja tuo-
daan keskusteluun. Niinpd on 1&h-
dettdvd 1litkkeelle afivan uudelta
suunnqlta, tolsista 1dhtSkohdista

kuin talvisodan juoksuhaudat.

Kolmi jalka

Olkoon lihtBkohtana kolme ajatus-
ta, ‘jotka miirittelevit aseista-
kieltiytymisen ja siviilipalve-
luksen suhdetta vhteiskuntaan,
ankkuroivat sen yhteiskunnalli-

seen yhteyteen.

1. Aseistakieltdytyminen on ih-

misoikeus ja kansalaisoikeus

Toisen ihmisen, slis vertaisensa,
tappaminen on peruuttamaton teko:
kuollutta et vol herdttdd hen-
kiin. Niinpd jokalsella ihmiselld
on oltava oikeus kieltdytyd
tdyttimdstd k¥skyd, joka edellyt-
td% toisen ithmisen tappamista tal
siihen osallistumista tail sen
valmistelua tai opettelua ja,
mikd merkittdvintd, vaatii har-
kinta- ja pddtdntivaltaa tuon
teon kaikkiin aspekteihin (my8s
kohteeseen !) ndhden. Asevelvol-
lisuus, sils velvollisuus suorit-
taa armeijapalvelusta, on t#llai-
nen vaatimus. Asevelvollista vaa-
ditaap hyvidsymddn se, ettd valtio
ja sotalaitos pdittdvdt tapetaan—
ko vail ei, kenet tapetaan (so.
kuka on "vihollinen") ja missd
tilanteessa. Niinpd koska oikeus
kieltiytyi tappamasta toista 1ih-
mistd on oikeutemme ihmisind, on
meilld oltava oikeus myds kiel-
_tﬁyty$ armeijapaveluksesta. Se on

oikeutemme kansalaisina.

2. Siviilipalveluksen hyodylli-
syys yhteiskunnalle ei riipu sen
kytkemisestdZ armeijaan ja koko-

naismaanpuolustukseen.

On itsestdidn selvdid, ettd sota-
laitoksesta ja sen pZddmddristd
irrallinen siviilipalvelus on
yhteiskuntaa hyddyttdvdi ja ra-
kentavaa. Kun tarkastellaan yh-
teiskunnan Jokapdiviistd toimin-
taa, tuskin kukaan voi vHdittdd,
ettd vain armeljapalvelus hyddyt-
ti4d yhteiskuntaa (onko se yli-
piddtddn hyddyllistd, on toinen
aslia) ja ettd yhteiskunnallisesti
hytdyllisen toiminnan on vHltti-

mdttd palveltava armeiljaa. Kui-

tenkin timd itsestddnselvyys
usein “"unohdetaan” 3Ja annetaan
ymmdrtdd, ettdi siviilipalvelus

volsi olla hySdyllistd vain koko-
naismaanpuolustukselle alistet-
tuna. Ndin asia el ole. Jo nykyi-
sellddn, siis puolihuolimattomas-
ti jdrjesttynid korvaavana tydpal-
veluna, siviilipalvelus hyddyttidi
yhteiskuntaa. Luultavasti sellai-
sla kyynikkoja on harvassa, jotka
kehtaisivat vidittddi, ettd mieli-
sairaaloissa, kehitysvammaislai-
toksissa, vanhainkodeissa, vanki-
loissa, salraaloissa jne. palve-
levien siviilipalvelusmiesten tyd

on hyddyt&ntd ja arvotonta.

3. Yhteiskunnan ja sen jisenten
turvallisuus riippuu suurelta
osin (jopa ensisijaisesti) muista
tekijoistd kuin sotalaitoksen

suorituskyvystd.



Tdmd ajatus sisdltyy tavallaan
virallisiin turvallisuuspoliitti-
slin oppeihin, joissa korostetaan
ulkopolititikan ensisijaisuutta
valtion turvallisuuskysymyksissi.
Kuitenkin puhuttaessa siviilipal-
veluksesta em. ajatus pltdd vym-
miArtdid syvemmin. Kyse ei nyt ole
valtion turvallisuudesta suppeas-
ti ymmdrrettynd vaan asioista,
jotka 1iittyvit niin maailman-
laajuiseen kuin yhteiskunnan si-
sdiseenkin taloudelliseen, so-—
siaaliseen, poliittiseen ja
kulttuuriseen sortoon, eriarvoi-
suuteen ja epHolkeudenmukaisuu-
teen sekd niiden poistamiseen. On
ymmadrrettdvid, etti siviilipalve-
lus luontevimmillaan olisi osa
sitd toimintaa, joka rakentaa
yhteiskunnallista Ja globaalista
tasa~-arvoa Ja olkeudenmukaisuut -
ta. THtd kautta siviilipalvelu
edistdisi myds yhteiskunnan tur-
vallisuutta.

Ndmd ovat tietysti vain pe-
riaatteita, tiettyj¥ 1hanteita
elvitkd sindll¥4n todellisuutta.
Yhtd kaikki yhteiskunnassa jou-
dutaan ottamaan kantaa n#fhin
ajatuksiin - hyvidsksymiin tai
hylkddmi%n ne -, kun ratkaistaan,
miten aseistakieltdytyjiin suh-

taudutaan.

Negatiivinen valinta

Yksi mahdollisuus, toinen A&rip#¥
on umpimielinen ja suvaitsematon
kielteisyys. THmi voi ilmetd tdy-
sin peittelemdttSminy, jolloin
minkidnlaista oikeutta kieltdytyd
armeijapalveluksesta ei sallita.
Se voi esiintyd mySs liheraalim~
massa muodossa, sallivuuden vale-—
Td1181in

pukuun pukeutuneena.

aseistakieltdytymisti rajoitee-
taan ja hankaloitetaan esim. “"va-
kaumuksen tutkintamenettelylld”
tai siviilipalvelus tehdiin Jol-
lain tavalla rankalsevaksi. Si-
viilipalvelus voidaan my8s suora-
sukaisesti militarisoida, SOo.
11ittdd se kokonaismaanpuolustuk—
seer esim. viestdnsuojelun kaut-
ta.

Tdllainen kielteinen ratkai-
su merkitsee sitd, etteivit yh-

telskunnan vallanpit#jit halua
kunnioittaa tiettyjen yhteiskun-
nan jdsenten vakaumusta ja nike-
myksid ja jEttdvit ne tdysin
huomiotta. Mainittujen kolmen
periaatteen arvo ja olkeutus
kiellet#d#dn tHysin, ja kdytdnndn
toimenpiteiden annetaan julistaa,
ettei tuollaisilla ajatuksilla
ole sijaa tHssi yhteiskunnassa.

THd114 ratkaisulla tehd%4%n armei-
japalveluksesta vdlttimit8n edel-
lytys yhteiskunnan tHysivaltal-~
selle jiZsenyydelle, pannaan ase-
velvollisuus kansalaisen ehdotto-
maksi velvollisuudeksi. Huomion-
arvoisinta kuitenkin on, ettd

kielteinen ratkaisu aseistakiel-

tdytymiskysymyksessd merkitsee
ylivallan 1luovuttamista sellai-
selle yhteiskunnalliselle ajatte-
lulle, jossa yhtelskynnan turval-
lisuus Ja olemassaolo ndhdddn
pohjimmiltaan riippuvan sotilaal-
lisesta voimasta.

Onko sitten tdllaisen yh-
teiskunta-ajattelun ja asennoitu-
misen vahvistaminen jdrkevdd Ja
edullista nyky-yhteiskunnassa?.On
selvdsti ndhtdvissid, etti voima-
politiikka on ajanut itsensd um-
pikujaan. Kasvattamalla asevaras-—
toja, Joihin jo nyt om ladattu
koko inhimillisen kulttuurin tu-
hoamaan.kykenevd voima, ja pitd-
mdl1ld ylld kauhun “tasapainoa”,
joka heittdd pelon ja epdvarmuu-
den varjon satojen miljoonien
ihmisten eldmdn ylle, ei kyetd
ratkaisemaan nykymaailman ongel-
mia. Onko siis tHdssd tilanteessa
kovin "realistista” edistdd ja
lujittaa sotilaalliseen voimaan
uskovaa ajattelua? E1ik8 tuollai-

nen kapeakatseisuus vihennd kei-
nojamme ja tolmintamahdollisuuk-
siamme ja tee meitd avuttomammik-

si?

Positiivinen vaihtoehto
On toinenkin tapa jidrjestdd
aseistakieltdytyminen ja siviili-
palvelus, aselstakieltdytyjin
vakaumusta kunnioittava ja laaja-
katselsempl tapa. Tdmd ratkaisu
ottaisi aselstakieltdytymisen

huomioon aitona ihmis- ja kansa-

laisoikeutena elkd kahlitsisi
sitd "vakaumustestein"”, vankila-
tuomiouhin elkd rankaisevalla

tySpalvelulla. Lisdiksi siviili-
palvelukselle mAdriteltdisiin
rauhanpoliittinen tarkoitus eli
siviilipalveluksen pddmidrdksi
tulisi maailmanrauhan ja yhteis-
kunnallisen tasa-arvon Jja oi-
keudenmukalsuuden kaikinpuolinen
edistdminen. Tdmdn periaatteen
mukaisesti siviilipalvelus jir-
jestettdisiin tHysin sotalaitok-
sesta irrallisena.

Tdmd olisi osoitus rauhanpo-
liittisen ajattelutavan voimistu-~
misesta suomalaisessa yhteiskun-
nassa ja merkitsisi tuon ajatte-
lutavan hyvdksymistd ja varteen-
ottammista. Toilsin sanoen asels-

takieltdytymisen hyvidksyminen

ihmisoikeutena Ja siviilipalve-
luksen Jdrjestdminen rauvhanpo-
liittisten tavoitteiden pohjalta
merkitsisivit sen vilttdmittSmyy-
den tunnustamista, ettd jokalsel-
la 1hmiselld on oltava oikeus

tehdd omaehtoista rauhanty6tid.

Ilpo Helén
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SIVITLIPACVELUKSEN KEHITYKSESTA SUQMESSA

Tarkoitan siviilipalvéluksella

aseelliselle tai aseettomalle
palvelukselle vaihtoehtoista
maanpuolustusvelvollisuuden tdyt-
timistapaa. Tdssd mielessd sivii-
lipalveluksen historia Suomessa
on hieman yli puolen vuosisadan
mittainen.
Siviilipalvelusofkeuden syn-—
tyminen ja kehittyminen kuvastaa
omantunnon- ja ajatuksen vapauden
laajenevaa toslasiallista tunnus-
tamista. Siviilipalveluoikeus
voidaan ndhdi ndiden vapauksien
johdannaisena, erddnd kansalais-
olkeutena. ’
Euroopassa voldaan siviili-
palvelusjdrjestelmdn kehityksessid
ndhdd kolme aaltoa: molempien
maailmansotien jdlkeiset vuodet
sekd sen jdlkeen 1960-luku ja
seuraavan vuosikymmenen alku ovat
olleet kausia, jolloin sivifli~
palvelusmahdollisuutta on laajen-
nettu, Jja ko. jdrjestelmdd muu-

toinkin on kehitetty 1liberaalim-

paan suuntaan. Sivii{lipalvelun

nousuvalheet ovat liittyneet so-
tien jHdlkeglisiin valta-asetelmien
muutoksiin eri puelilla Eurooppaa
(sodanvastaisten voimien vahvis-
tuminen) sek¥ yleiseurooppalai-
seen radikaaltin liikehdintd&En
viimelisess}k kehitysvaiheessa.
Tuolloin valtaapitdvien oli ta-
vallaan pakko tehdd mySnnytyksid
yhteiskuntaa uudistaville voimil-
le suuremplen muutosten viAlttimi-
seksi. Jo se, ettd suhtautuminen

siviilipalvelukseen eri aikoina

on vaihdellut, osoittaa, etteil

jadrjestelmdn kehitys suinkaan ole
ollut automaattista, vastustama-
tonta etenemistd parempaan suun-
taan. Pdin vastoin siviilipalve-
lusjdrjestelmdn historia on tdyn-
nid dramaattisia taisteluja ja
uhrauksia rauhanliikkeen puolel-
ta. Alvan ratkailsevastil asiaan on
valkuttanut se, millainen on yh-
teiskuntaa muuttamaan pyrkividn
antimilitaristisen rauhanliikkeen
poliittinen painoarvo kulloinkin
ollut.

Kehityksen yleislinja on
myds Suomessa ollut edelld hahmo-
telluﬁ kaltainen; pitk#11d aika-
v#1il114 mydnteinen. Rajoitetussa
laajuudessa oikeus siviilipalve-
lukseen tunnustettiin Suomessa
vuonna 1931, jolloin annettiin
laki asevelvollisista, joita
omantunnonsyyt estidvdt suoritta—
masta sotapalvelusta. Sen mukaan
asevelvollinen, jota uskonnolli-
seen tai muuhun tdhdn verratta-
vaan vakaumukseen perustuvat va-
kavat omantunnonsyyt estdvit suo-
rittamasta sotapalvelusta asevel-
vollisuuslaissa sHddetyssd JHr-—
jesteyksessd, sai huolellisen
tutkinnan perusteella rauhan ai-
kana tiyttdi asevelvollisuutensa:
1. Sairaanhoitajanma tai muuna
aseettomana puolustuslaitoksessa

2. Palvelemalla muussa valtion
laitoksessa.

Lain perustelujen mukaan valhto-
ehtolisen palvelun tull olla si-
viililuontoista.

Mainittakoon, ettd jo aikai-
semminkin 0li sekd rauhanliikkeen
piirissd ettd valtiopdivilld teh-
ty esityksid siuviilipalvelusoi-
keuden aikaansaamiseksi. Ennen
erddn aselstakieltdytyjdn kohte-
lun herdttidnid kansainvidlistid
hdlyd ja Suomelle Kansainliiton
jdsenend alheutunelita uusia vel-
vottelta, asiassa ei kuitenkaan
pddsty eteenpdin. Vuoden 1931
lain syntyprosessi on monella
tapaa tyypillinen jdrjestelmdn
kehityksessd; eteenpdin on menty

kovien taistelujen kautta, usein

dramaattisten yksittdistapausten
nostattaman keskustelun laineil-
la.

Asevelvollisten yleisen pal-
velusajan lyhentdminen ja totaa-
likeiltdytyjien (esim. Jehovan
todistajat) aiheuttamat ongelmat
olivat taustana sille, ettd vuo-
den 1959 valtiopdiville annettiin
ehdotus laiksi asevelvollisuuden
tdyttdmisestd aseettomana. Samana
vuonna annetun lain merkittdvim-
mit uudistukset olivat tyBlaitok-
sen perustaminen totaalikieltdy-
tyjid wvarten sekd erityisen ase-
velvollisten tutkijatoimikunnan
perustaminen hakijoiden vakaumus-
ta punnitsemaan.

Uudet sddnnbkset eivit kui-
tenkaan rauhoittaneet tilannetta.
Pdin vastoiln Jehovan todistajien
kohtelu Karvian keskitysleiriksi
kutsutulla erityistydlaitoksella
herdtti laajalti drtymystd. Pont-
ta uudistusvaatimuksille antoil
myds ihmisoikeusliikkeen
voimistuminen ja poliittisten
voimasuhteiden muuttuminen vasem-—
miston hyvdksi vuoden 1966 vaali-
volton myodtd.

Vuonna 1969 annettiin nykyi-
sinkin voimassa oleva laki aseet-
tomasta palveluksesta ja siviili-
palveluksesta. Lain pohjana ol-
leessa hallituksen esityksessi
painotetaan, ettd lain mukainen
siviilipalvelus on tZysin sivii-
liluontoista, s111d el ole valit-
tomid eikd vdlillisid sidokslia
maanpuolustukseen.

Lain mukaan asevelvollinen,



Nykyinen jdrjestelm¥ syntyil
eriinlaisena kompromissina - niin
kuin 1ait yleensikin - maan-—
puolustuspiirien ja rauhanliik-
keen vaatimusten yhteensovittami-
sesta. Niin Jdlkikdteen voidaan
jota uskonnolliseen tal eettiseen
vakaumukseen perustuvat vakavat
omantunnonsyyt estdvit suoritta-
masta asevelvollisuutta asevel-
vollisuuslaissa siddetyssd Jdr-—
jestyksessd, voidaan vapauttaa
aseellisesta palveluksesta rauhan
aikana. Aseellisesta palvelukses—
ta vapautetun on suoritettava
ensi sijassa aseetonta palvelus-
ta, mutta Jjos hakijan vakaumus
estdd my¥s tillaisen palveluksen
suorittamisen, midrdtddn hinet
suorittamaan
valtion siviilihallinnon, kuntien

siviilipalvelusta

tai kuntainliittojen tehtivissi
tai yliopistollisissa keskussai-

raaloissa.

arvioida, ettd v. 1969 1luotu
jdrjestelmd on toiminut suhteel-
l1isen hyvin. Viime vuosina tilan-
ne on sen sijaan muuttunut; Iinja
on kiristynyt. THdmd tulee niky-
viin siviilipalvelukseen hakijoi-
den alkalsempaa ankarampana ar-
viointina, volmistuneina vaati-
muksina koko siviilipalvelusjdr-
jestelmin sitomisesta kokonais-
maanpuolustukseen (= jdrjestelmdn
militarisoiminen) sekd 18ysind
puheina siviilipalveluksen help-
poudesta, siviilipalveluksmiesten
etuoikeuksista.
Lihitulevaisuudessa ratkeaa,
murretaanko yli puolen vuosisadan
voittopuolisesti mySnteinen kehi-
tyslinja pddesikunnan ja sen mys-
téjuoksijoiden lyhytndékdisten
intressien voimasta. l '

Jukka Kekkonen




KUINKA TURVATA ASEISTAKIELTAYTYJAN OIKEUDET

Aseistakieltiytyminen

- kansalalis~- ja ihmisolkeus

Meiddt omnm opetettu ajattelemaan
kauniisti sellaisista ihmisoike-
uksista kuin-omantunnon- ja mie-
lipiteenvapaus. On annettu ymmir-
tdd, ettd me kunnioitamme ihmisen
vapautta ajatella Ja oilkeutta
eldd vakaumuksensa mukaan. Suomi
on tunnustanut Yhdistyneiden Kan-
sakuntien ihmisoikeuksien julis-
tuksen, ja jopa Suomen hallitus-
muodossa, sen 10 §:ssd, taataan
kansalaiselle mielipiteepvapaus.
Aselstakieltdytymistd on
syytd tarkastella tHstd i1hmisoi-
keuksien n#k8kulmasta. Toimiminen
sodanvastalisen vakaumuksen mukai-
sestl ja kieltdytyminen toisen
ihmisen tappamisesta on ymmdArret-
tdvd perustaviksi ihmisoikeuksik-
si ja kansalaisoikeuksiksi, jo-
kaisen ihmisen tdysimddrdisiksi
oikeuksiksi. Niinpd kenenkddn,
joka kdyttdd olkeuttaan kieltdy-

tyd aselista, el tule joutua sor-

syrjinndn, rankaisutoimenpi-
néyryyttimisen
Samoin hidnen tielleen ei
pidd kasata tarpeettomia

ja vaikeuksia.

kieltdytymiskeskustelussa annetut
lausunnot, joissa kylld tunnuste-
vakaumuksen kunnioittamisen
mutta samaan
"pinnarien karsi-
vdlttimdttomyydestd”
“maanpuolustusvelvollisuuden
dottomuudesta™, ovat ristiriitai-
kieroutuneen nikdkulman
kieltdytymiskysymysten
Ne niet pitdvit sisdllHdin
ajatuksen, ettd ihmisen ja kansa-
olkeuksia voidaan
"valtakunnan
niin vaatii. Sen sijaan kun

ihmiscdikeuk-

on keskeisimpdnd 1dhtB8koh-

y1lipddtddn puhutaan
tana oltava se, ettd yhteiskunnan
oikeuksia ja vakaumusta

kunnioitetaan pyyteettdmidsti.

Tidmdn periaatteen pohjalta on
ratkalstava my8s aselstaklieltidy-
tymis;en 1iittyvdt pulmat.
Aselstakieltdytymisen ymmir-
timinen ihmisoikeudeksi el ole
haihattelua eiki vailla perustel-
ta. Vuodesta 1979 1ldhtien on
Yhdistyneiden Kansakuntien Ihmis-~
olkeuksien komissiossa kdsitelty
aloitetta aseistakieltdytymisod-
keuden sisdllyttdmisestd Ihmisol-
keuksien julistukseen. Tuon
aloitteen takana on useista kan-
salinvdlisid jirjestd i, mme.
Amnesty International. Lisdksi
mainittakoon Euroopan parlamentin
1983 jﬁsenmailleen antama suosi-
tus, jossa todetaan mme. ndin:
"Yksikiin tuomioistuin tai
lautakunta ei vol selvittdd pe-
rinpohjaisesti yksil®n vakaumus -
ta, ja siksi 1ilmoitus, jossa
yksils esittdd kieltdytymisensd
syyt, .tHytyy olla miltedl poik~
keuksetta riittivi aseistakieltd-

ytyjin statuksen saamiseksi.”

Oikeutta kieltiytyd aseista on

syvennettdvi

Oikeus kieltdytyd aselsta el ole
tdmdn pdivdn Suomessa tarpeeksi
syvd eikd kyllin tukevalla perus-
talla. Ensiksikin aseistakieltly-
tyjlen asemaa sodan ja kriisiti-
lanteen ailkana el ole turvattu
mil18%n lailla. Toiliseksi laissa
midritellyt kieltdytymisperusteet
ovat yht#dltd liian kapeat, toi-
saalta 1liian epdmddrdiset niin,

ettd ne mahdollistavat varsin

suuren mielivaltaisuuden. Nykyi-
nen {lmaisu "uskonnolliseen tai
eettiseen vakaumukseen perustuvat
vakavat omantunnon syyt" voitail-
siin korvata esim. ilmaisulla
"uskonnolliset tai maailmankatso-
mukselliset syyt".

Kuitenkin suurin este aseis-
takieltidytymisoikeuden tdysival-
taiselle toteutumiselle on vakau-
muksen tutkintamenettely huipen-
tumanaan Asevelvollisten tutkilja-
lautakunta. THmH prosessi, jossa
aselstakieltdytyjdn asema on pe-
rin turvaton ja jossa hidn helpos-
ti joutuu mielivallan kohteeksi,
on aiheuttanut kymmenien aseista-
kieltdytyjlen tuomitsemisen 9-12
kuukaudeksi vankilaan Ja synnyt-
tdnyt Suomeen 1980-luvun ensim-

méiset mielipidevangit.
Tutkintaa vai hotkintaa?

Aluksi vakaumuksen tutkii kussa-
kin sotilaspiiriss¥d upseeri. Hin
kuulee kieltdyty}dd henkilBkoh-
taisesti. Usein ndm# tilanteet
ovat olleet kieltdytyjdlle pii-
nallisia,kun jo virkasna puolesta
hineen epXluuloisestl asennoituva
thminen on yrittidinyt horjuttaa
kieltiytymispddtdstd huutamalla,
pelottelemalla tai muulla tavoin
painostamalla. Tdmd ei ole poik-
keuksellista: tdtd osoittaa mm.
se, ettd syksylld 1982 eduskunnan

oikeusasfiamies Jorma S. Aalto
joutul puuttumaan gsiaan ja vaa-

timaan asiallisuutta sotilaspii-

rien kuulusteluihin.
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Upseeri ldhettdd mielipi-
teensi kieltiytyjdstid asevelvol-
listen tutkijalautakunnalle, jos-—
sa sen vastaanottaa lautakunnan
sihteéri. Hin on puolustusminis-
teridn virkamies. Niin el olisi
pakko olla, mutta niin on lauta-
kunnan tahdosta aina ollut. Sih-
teeri kokoaa kieltdytyjdstd ole-
vat tiedot, kirjoittaa hinestd
lyhyen muistion ja esittddi, ettd
tutkijalautakunta joko hyvdksyisi
tal hylkdisi hénen vakaumuksensa
taikka kutsuisi hénet kuultavak-
si. Asian valmistelu on aina
tutklijalautakunnan pddtbkseen
saakka sotilaiden kdsissd. Kuvit-
teleeko joku, ettd se voisi olla
armel jasta kieltdytymistd ymmdr-
tdvdd?

Tutkijalautakuntaan kuuluu
lainoppinut puheenjohtaja ja nel-
ji jdseenti. Kullakin on kaksi
vérajﬁsentﬁ. Yhden JH#senlstd on
oltava aktiivipalveluksessa oleva
upseeri. Muina jdsenind ovat psy-
kiatri mielisairauksien asiantun-
tijana, oikeusministeridn edusta-
ja ilmeisesti hallintolainkdytdn
asiantuntijana ja hallituksen
vapaastil nimitettivissd olevan
neljds Jjdsen, Joka on tdlld het-
kelld rauhanliikkeen asiantunti-
ja. Psykologilan, filosofian, us-
konnollisten kysymysten tal nuo-
rison asiantuntijoita el ole.
Kokoonpano el ole merkityksetdn,
si1114 vakaumuksesta usein ddnes-—
tetdiin ja se saatetaan hyldtd
yhden #Znen enemmist811d.

Perlaatteessa Asevelvollis-—
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ten tutkijalautakunta on hallin-
nollinen elin, joka tekee hallin-
nollisia pddtdksi¥d. KidytédnnSssi
ATL on kuitenkin osoittautunut
tuomioistuimen kaltaiseksi, koska
sen pddt8s vol alheuttaa aselsta-
kieltdytyJdlld varsin ankaran (9-
12 kk) vankeustuomion. Lain mu-
kaan lautakunnan tulee noudattaa
tuomioistuinten osalta sHddettyid
menettelytapoja esteellisyyden ja
ddnestimisen osalta. Muita tuo-
miosituinten tapoja el noudateta.

Yhd yleisemmiksi on tullut
se, ettd tutkijalautakunta kuu-
lustelee kileltdytyjdd eri kokoon-
panossa kuin se tekee pHEtdksen-
si. Lautakuntaan on valittu kii-
reisid ihmisid, _jotka elvdt aina
jouda tulemaan paikalle. Usein el
mySskidn varamiehii saada kokouk-
gsiin. T#118in lautakunta kylld
kuulustelee kieltdytyjdd, mutta

el vajaalukuisena vol tehdd pdia-

Lautakunta el perustelekiel-
teilstd pidtdstidn muuten kuin
lyhyestl toteamalla: ".ostutkija-
lautakunta on katsonut, ettd...”
Timi tekee pddtSksestd valittami-
sen valkeaksi. Hyldtty el vol
tietdd, miksei hZnen todisteluun-—
sa uskottu.

Piitdksestd valittaminen on
muutenkin merkillistd. Kdytdn-—
néssi se on erilaisten vakuutte-
lujen 1lHzhettimistHd erddlle oi-
keusministeridn virkamiehelle.
Hinet pitiisi kirjallisesti saada
maaniteltua uskomaan, ettd vakau-
mus sittenkin on, vaikka sitd el

ole tutkijalautakunnassa uskottu. «



Menettelytapa on kuin Kafkan ro-
maanien sivuilta kopioitu.

Kansalaisten oikeusturvan

takeena pidetidn ylelsesti sitd,

ettd hdntd koskevat ratkaisut

ovat ennustettavissa ja ettd hidn-
tid kohdellaan vyhdenmukaisesti

muiden samassa tilanteessa ole-

vien kansalaisten kanssa. THirkeHi
on myds, ettd sHinnbkset ja tuo-
mioistuinten tai hallintovirano-
maisten pditSkset ovat selkeitH.
Viime vuosien kokemukset asevel-
vollisten tutkijalautakunnasta
ovat osoittaneet, ettei aseista-
kieltdytyjd114 ole Suomessa t&#l-
leista oikeusturvaa.

tistd hdnen vakaumuksestaan.

P4Ht ds tehdddn sellaisessa ko-

lzouksessa, joka on saatu tHysi-

raltaiseksli, mutta jossa ei ken-
cies ole ketdin kuulustelutilai-
suudessa mukana ollutta. Sihtee-
rin kuulustelusta tekemZ muistio
kdytdnnossd mddrdd pidtoksen si-
s4110n.

tuomiois-—

Toinen selvid ero

tuinmenettelyyn on se, ettid nor-
maalissa tuomioistuimessa syyttd-
jdn on todistettava vastaaja
syylliseksi. Tutkijalautakunnassa
asia on kddntynyt pHilaelleen.
Vastaaja joutuu todistamaan, etti
h&nelld on vakaumus, sen sijaan
ettd hdnelld katsottaisiin vakau-
nus olevan, kunnes on toisin
todistettu.
Kuulusteltavan oikeus ottaa

mukaanrsa avustaja tutkijalauta-

kuntaan on aiemmin ollut epZsel-

vi. Pari vuotta sitten voimaan
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tullut hallintomenettelylaki op
nyt kiistattomasti taannut tdmin
oikeuden. Avustajan tirkein tuki

on ollut siin¥, ettd ulkopuolisen

ldsndolo on sanut jotkut lauta-
kunnan jdsenet pysym#in asialli-
sempina kuin heiddn on yleensi

ollut tapana. Apua avustajasta on

ilmeisesti ollut, mutta puolus-

tusasianajaja hdn ei vol olla.

ATL pois -~ ilmoitusmenettely
tilalle

Jotta edelld kuvatuista kansalai-

sen oikeusturvan heikkouksista

pddstdisiin ja jotta estettHisiin
uusien mielipidevankien syntymi-
nen, on vakaumuksen tutkintame-

nettely ja ATL poistettava. On
tuskin kuviteltavissa, ettHi ATL:a
"parantamalla” voitaisiin tehd3d
oikeudenmukaisemp ia

siksi

paddtdksid,
mahdotonta on toisen ihmi-
sen vakaumuksen selvittdminen.
Toisaalta aseistakieltdytyidn
asettaminen tuomioistuimen eteen
kieltdytymisensd vuoksi on sovit-~
tamattomasti ristiriitainen ih-
misoikeuksien

E1 ole

kunnioittamisen
kanssa. hyvidksyttdvissi,
ettd joku i1hminen asetetaan syy-—
tetyksi ajatustensa takia, varsi-

nkaan kun kvse on pasifistisesta

vakaumuksesta. Niinpd wvain lak-

kauttamalla ATL ja tekemdllid
aseistakieltdytyminen omaan il-

moitukseen perustuvaksi voidaan

oikeutta kieltdytyi tappamasta
toista

lia.

ihmistd lujittaa ja vaa-

Jorma Horkkd & Ilpo Helén

-

' SIVIILIPALVELUN KEHITTAMINEN

Siviilipalvelua voidaan tehdd
ruiskuttamalla

Tol-

luistavammaksi

61jyd hankaaviin kohtiin.
saalta voldaan nousta tarkastele-—

koko masiinan rakennetta ja

maan
verrata sitd niihin tavoittei-
siin, joiden toteuttamiseksi se
pydrii.

Armeijan nikdkulmasta sivarit
ovat marginaaliryhmi, joiden suh-
teen toteutetaan erityisjidrjeste-
lyjd sen verran, kuin omantunnon-
tehtdvd -

vap auden vuoksl on

etenkin, kun painostetaan - luo-
pumatta kuitenkaan maanpuolustus-
aatteen §15d116std. Rauhanliik-
keen nikdkulmasta sivarit toteut-
siirtymistd

tavat asteittaista

aseellisesta maanpuolustuksesta
rauvhanmpolitiikkaan perustuvaan
turvallisuuteen. KiytdnnOssd ndi-
den n#kdkulmien vdlinen ero nidkyy

tehdyissd uudistusehdotuksissa.

Sotaministeridn ns. Liinamaan
tySryhmd ehdotti helmikuussa 1980

sivareiden kytkemistZ maanpuolus-

tukseen. PHdllimmdisend peruste-
luna o011 uusi ja hyvin kyseena-
lainen perustuslain tulkinta.

Kdytdnndssd Liipamaan tySryhmdn

ehdotusten toteutuminen olisi
merkinnyt siviilipalveluksen lak-
kauttamista ja aseettoman palve-
lun tehtdvien laajentamista vies-—
tdnsuojelun suuntaan.

Vdlitt8mdsti Liinamaan mietinndn

jdlkeen 1lmestyi rauhanjidrjes-

tjen tydryhmdn mietintd. Siind

esitettiin siviilipalvelun kehit-
tdmistd rauhanpolitiikan pohjal-

ta. Samalla Liinamaan mietintd

tyrmdttiin. Ravhanjidrjestdjen

mietintd muodostaa leljonanosan
slvarikirjasta "Siviilipalvelu -

my8nteinen vaihtoehto.




Kevdilld 1981 1ilmestyi vihdoin

ty8voimaministeridn ns. Lingin

komitean mietint8. Siind vuoros-
taan mentiin konkreettisiin ehdo-
tuksiin siviilipalvelun jJirjestd-

misestd. Tunnetuimmaksi muodostui

idea gsiviilipalveluopistosta.
Karkeasti ottaen Lingin mietintd
asettui Liinamaan ja rauhanjir-

jestdjen védlimaastoon jonkinlai-
seksi

si.

neutraalikei kompromissik-
Se sal kuitenkin Jjulkisessa

gsanassa tyrmdivin vastaanoton

eiki johtanut uudistuksiin.

§ivariliiton vaatimus kautta vuo-

sien on ollut "Siviilipalvelu

Siis mitid se

rauhanpalvelu sitten olisi? Pe-
1114 on tarkoitettu

rauhanpalveluksi!”.

rinteisesti
kaikkea, wnik#d tukee
ja ennen kaikkea pasifistiselta

rauvhanty8ti

pohjalta 13htevdd rauhantyStd.
Siviilipalvelun kehittdminen joh-
taa meilddt siis pasifistisen va-
kaumuksen 81sd116n Hirelle. THhdn
1iittyy toinen perinteinen sivili-
lipalvelusmiesliiton vaatimus:
gi1sHi116n on hel-

joiden

siviilipalvelun
niitd seyiti,

kieltdytynyt

jastettava
vuoksi sivari on
aselista.

Pasifistit ovat yhtd mieltd laa-
rauhanliikkeen

aseellisen vidki-

jemman kanssa

yhdessd aslassa:

vallan kidytto kansainvidlisten
ymmdr-

kuin

kiistojen ratkalsussa on
laittomaksi,

kahden

rettivd yhtd
puukon kiyted henkildn

vAlisessd erimielisyydessd. Pasi-

fistien ominalsvdri syntyy siitid,

ettd he pitdvdt tdrkednd tal jopa

vdlttdmdttSmdnd, ettd yksil8t
henkil8kohtaisestli omassa elimids-
sddn noudattavat vdkivallatto-
muutta. Lisdksi he uskovat, ettd
tdmd edistdd yleisemminkin rau-
hanaatetta.

Puhtaimmin pasifistiusen rau-
hanaatteen linjoilla olisi sel-

lainen siviilipalvelu, Josta si-

vari voisi epdrdimdttd sanoa,

etti h#nen tydpanoksensa kidyte-

tidin rauhanaatteen edistiZmiseen.
Tanskassa on hiljattain hyviksyt-
ty lainuudistus joka sallii si-
viilipalvelusmiesten siljoitta~-
misen kansalaisjidrjestdihin. THEnd
vuonna aloitti ensimmdinen sivari
aselsta-
kieltdytyjien Jirjestdssd Aldrig
Krig. Jos laki sallisi,
olisi mahdollista

sijoittaa kouralli-

palveluksensa Tanskan

Mere
Suomessakin
vdlittSmistl
nen sivareita rauhanjirjestdjen
projekteihin tai

Mutta laki ei vield salli.

toimistotdihin.

ajaEeltavissa olevat kou-

siviilisektorit

Kaikki
lujédrjestelmidn
katto-organisaatlioineen Suomes-

sa, Skandinaaviassa, Euroopassa

ja Yhdistyneissd Kansakunnissa

ylistdvidt rauhankasvatuksen hy-

veellisyyttd. Tavallisella opet-
tajalla el kuitenkaan nHytd ole-
van juuri materiaalia sen enemp 44
kuin aikaakaan tdhidn. Rauhan-—-
aatetta tukevan materiaalin orga-

nisoiminen ja viElittdminen koulu-
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jen ja
kEytt8sn

kuntien nuorisotydn

ty8llistidisi Jdlleen
ryhmdn sivareita. Alheesta on sen

verran kansainvidlisid suosituk-

sia, ettei tarvitsisi viElttdmdcrts

peldtd pasifistien tyrkyttdvin

epdpdtevdd materiaalia.
Entd

sivarien oma koulunpenkki?

Joku pasifisti vol aivan oikeute-
tustikin vditccdd,

ettd ohjausta

vikivallattomuudessa kailpaavat
jotkut aivan muut henkil8t. Toi-
saalta joku pasifismiin nihkeHsti

suhtautuva vol arvella, ettei ole

syytd endd entisestHidn vahvistaa

polkien dJutoja kdsityksii.

kuitenkin suurinta osaa

Kun
nuorista
miehistd koulu tetaan aseelliseen
taisteluun Ja maanpuolustusaat-

teen kannattajiksi, herdi kysy-

mys, onko rauhan rakentaminen

niin paljon helpompaa, ettei sii-
nd kaivata mitdiEn

Ei ole

harjoittelua.

mitddn

1lmeistd syyti
miksi se olisi helpompaa, piin
vastoin se ndyttdd paljon vai-

keammalta.

Erds sivariliiton kdrkivaatimuk-

sista viime <vuosina on ollut

pdtevdn rauhanalheisen opiskelu-

Jakson jidrjestdminen sivareille.

Julkisuudessa tHEtd on kutsuttu

myds sivariopistoiksi. THllainen

opisto on valmistunut

No{jassa.
Mitddn pulaa opiston ohjelmasta
el olisi.
tutkijat

ohjelmia

Pdin vastoin, rauhan-
ovat laatineet valmiita

eri kansalaisryhmien

17

kdytt36n ja ongelma on vain se,

ettel kukaan kZytd niiti.

Sivariliitolla on oma perusteel-

linen ehdotus slvariopistosta

vaadittavine lainmuutoksineen.

Sen voi tilat; liitosta.

Opistoidean rinnalla keskeinen

vaatimus viime vuosina on ollut

siviilipalvelusmiesten k¥ytes
kehitysyhteisty8ssi koti- ja koh-
demaissa. Ainoa este tdmdn laajaa

kannatusta nauttivan ehdotuksen

toteutumiselle ndyttii olevan
ulkoministeri8n haluttomuus kan-—
kean byrokratian antaessa asian

hautautumiselle loppusilauksensa.

MySs tehtdvit, Joissa sivarit

tydskentelevdt vammaisten, safl-

raiden, psyykkisisti tai sosiaa-
lisista’ ‘'vaikeuksista kirsivien
ihmisten, vanhusten ja lasten

parissa ja auttavat heitd selviy-
o ow \
tymdin jokapiivHisessi

sdidn,

eldmds-
ovat mielekkiiti aseista-

kieltdytyjille. THmdn kaltainen

tyd on humanitddristd, ihmisen
tdysipainoistd elimdi korkeinpana
ihanteena pitdvii‘ tysti. Niinpi

siviilipalvelu t#llaisissa tehti-
vissd olisi aitoa ravhanpalvelua,

toisin . kuin

viestdnsuojelu- ja
pelastuspalvelutehtHvit, joita
armeil ja on sivareille  Jatkuvasti

tar jodmassa.




Sivitlipalvelu won kiistatta kom-
promissi. N#in on sekd yhteiskun-
nan ettd yksil¥n ndEkdkulmasta.
Mitd vailkeammaksl tulee uskoa
mahdollisuuksiin luoda siviili-
palvelusta vHhitellen todellista
rauhantyotd, sitd vihemmidn on
jirked mennd mukaan ollenkaan.
Pasifisti, Joka epHilee siviili-
palvelun tosiasiassa olevankin
vain savuverho, Jjolla peitetddn
sotalaitoksen mnielettBmyys, va-
linnee totaalikieltdytymisen.
Mutta vield el ole syytd helttdd
kirvesti kaivoon. Siviilipalvelun
mielekk#¥lle kehittdmiselle rau-
hanpolitiikan periaatteiden poh-
jalta on paljon tukea suomalai-
sessa yhteliskunnassa. Oon siis
painettava eteenpdin vilictdmictd
sellaisesta pSyristyttdvistd his-
toriallisesta jHdinteestd, ettd
siviilipalvelulain kehittiminen
on edelleen sotaministeridn vas-

tuulla.

Jouko Vddnlinen

SIVITLIPALVELUS KAIPAA RAUHANKASVATUKSEN OPISKELUA

KASVATUS KATKAISEE VAKIVALLAN KASVUN

Vikivallalle tdytyy olla vaihto-
ehtoja. Tdmd Martin Luther Kingin
ajatus on ihmiskunnan kohtalonky-
symys.
Rauhalle ei ole vaihtoehtoja.
Se ei sdily konfliktienm vdkival-
talsia ratkaisuja harjoittelemal-
1la. Ravhaa voi rekentaa vain
vdkivallan syitd purkamalla.
Kieltdytyminen aseista on
vasta liht8kohta vdkivallan syi-
den ja vaihtoehtojen etsimiselle.
Rauhaa elvit uhkaa vain asgeet
vaan myds asenteet nilden takana.
Siviilipalvelusmiehen vakau-
muksen mukaan rauha ei merkitse
vain sotein vdlistd tilaa wvaan
kaikkien vikivallan muotojen
puuttumista. Lain edellyttdmdd
syvii vakaumusta vastaava sivii-
lipalvelus ei vol olla vain
aseistakieltdytymistd vaan mySs
kailkkien asenteellisen, raken-
teellisen ja fyysisen vikivallan
muotojen tutkimista ja purkamis-

ta. THZhdn siviilipalvelusmiehet
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tarvitsevat rauhankasvatuksen
opiskelua.

Siviilipalvelukseen kytket-—
tdvd rauvhankasvatus vastaa par-
haiten tarkoitustaan, kun se an-
taa siviilipalvelusmiehille vdli-
neitd vdkivaltlan muotojen tunte-
miseen ja motivol heitd niiden
purkamiseen ja valhtoehtojen et-
simiseen. Ndin siviilipalvelus
val kehittyd ravhanpalvelun muo-
doksi, joka on positiivinen maan
puolustamisen valhtoehto.

Tdllainen rauhankasvatus
tdyttdd myos eriitid YK:n aseiden-
riisunnasta ja rauhankasvatuk-
sesta antamia suosfituksia ja so-
plmuksia. YK:n mukaan voiman kdy-
tostd luopdminen on kansojen ai-
don turvallisuuden ja rauhallisen
tulevalsuuden tae. YK:n jdsenval-
tiot ovat hyviksyneet tdmdn vel-
voitteen hallituksilleen ja ke-
hottaneet myYs kansalaisiirjes-

t6iddn tdihdn tehtdvddn.




Rauhankasvatuksen keinot
ovat ainoa kamnsainvdlisen ja kan-
sallisen turvallisuuden tae Jja
siviilisaation tuhoavan sodan
vaihtoehto.

Yhteisdjen rakenteellisen ja
yksil8iden sisdisen, asenteelli-
sen vikivallan seurauksina synty-

vit viholliskuvat, varustatuminen

ja sodan syyt.

Siviilipalvelus rauhanpalve-
luna pyrkii tutkimaan ja tydsken-
telem@dn niiden asenteiden kat-
kaisemiseksi, jotka ruokkiVat
henkisen, taloudellisen ja lopul-
ta fyysisebn ja aseellisen vidki-
vallan syntyd kaitkkialla {hmisten
vilisessd kanssakdymisessi. Rau-
hankasvatuksen opiskelu sisiltidl
siten monipuolisia rauhanpoli-

tiikkaan, kansalaiskasvatukseen

aekd kansainvilisyyskasvatukseen
1iittyvil aiheita. Rauhan toteut-
tamiseen kuuluvat ihmisoikeuk-
sien, tasa-arvon, yupdristd- jJa
kulttuurikasvatuksen alueet.
Rauhan rakenteiden lujitta-
aiseen t¥ht¥livd siviilipalveluk-
sen rauhankasvatus auttaa tiedos-
tamaan vikivallan syntymtkanisme-
ja, motivoi niiden kriittiseen
purkamiseen, valmentaa vaihtoeh-
tojen etsimiseen sekd 1lopulta
antaa yksilélle valmiuksia toimia
yhteis8ssddn aktiivisesti, roh-
keasti ja oikeudenmukaisesti rau-
hanvakaumuksensa mukaisesti.
THirkeintd siviilipalveluksen
ravhankasvatuksessa on vahvistaa
yksildiden omaa vastuuta rauhan

rakentamisessa.
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Sakari Sarkimaa

PERUSTUSLAKI

Siviilipalveluksen vastustajat
vetoavat usein lakiin ja perus-
tuslakiin vaatimustensa tueksi.
Yksinkertaisimmassa muodossaan
tim¥ esiintyy muun muassa eversti
evp. Tauno Kuosan tavassa tolstaa
vEitettd, ettd asevelvollisuus
perustuu lakiin ja on siten jo-
kalsen nuoren miehen kutsupus.
TdEmintapalseen pddttelyyn ei ole
syytd vastata sen laajemmin kuin
ettd gsiviilipalvelus perustuu
omaan lainsd#d#nt8Sns¥ ja on tds-
mdlleen yht# laillinen vaihtoehto
kuin aseellinenkin palvelus.
Perustuslainsddnndksistd

puolustusvoimia ldhelld olevat
tahot vetoavat kahdeen: hallitus-
muodon 75 §:n sdinnbkseen maan-—
puolustusvelvollisuudesta ja

5 §:n yhdenvertaisuussdinndkseen.
Sen sijaan omantunnonvapaus ja
yleensikin kansalalsten perusoi-

keudet sivuutetaan valeten.

JA SIVITLIPALVELUS
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Maavpuolustusvelvollisuudesta

perustuslakl sHEtH4d seuraavasti:
"Jokainen Suomen kansalainen on
velvollinen olemaan ogsallisena
isdnmaan puolustuksessa tai sitd
avustamaan,niinkuin stitd latasa
sdddetddn.” (Suomen Hallitusmuwe-
to; 75 §). SHHEnn®s otettiin pe-
rustuslakiin afkana, 3jolloin ei
suinkaan o0llut ratkaistu, ettd
Suomessa tulisi olemaan asevel-
vollisuusarmeija.- SHinnds el ole
asevelvollisuussHinnSsd eikd yli-
pddtidnkddn aseta vidlittdmisti
kaikille tai joillekin kansalai-
sille velvollisuuksia. Kuten
Heikki Karapuu on artikkelissaan
(Paavo Kastarin juhla julkaisu
1978) osoilttanut, se on siinnds
velvollisuudenalaisuudesta. Pe-
rustuslakiln kirjatun sHinnbksen
johdosta on mahdollista maanpuo=-

lustusvelvollisuuden aktualfsoi-"



miseksi s#dtdE tavallisessa lain-
sdddint8jirjestyksessd kansalai-
sille velvollisuuksia, Jjotka ra-
joittavat perusolkeuksia -pitem—
midlle kuin muutoin perustuslain-
siitdimis jdr jestystd kdyttdmidttd
olisi mahdollista. HM 75 §:n
nojalla on esimerkiksi voitu sd@id-
tdd tavallisena lakina nykyinen
asevelvollisuuslaki, vaikka se
rajoittaa varsin tuntuvasti kan-
salaisvapauksia. Tdssi on HM

75 §:n merkitys.

Hallitusmuodon 75 § el . sen
sijaan merkitse s5it#d, ettd kaikki
suomalaiset miehet olisivat ase-
velvollisia rauhan tail sodan
oloissa. Se koskee yhtalaisesti
naisia ja‘miehia, lapsia ja van-
huksia, ahvenanmaalaisia ja saa-
melaisia, pasifisteja ja milita-
risteja. Tavallisessa lainsdddidn-
tijir jestyksessd on sitten rat-
kaistu, ettd asevelvollisia ovat
alkuiset miehet, kuitenkin siten,
ettd omantunnonsylstd vol saada
suorittaa rauhan aikana palveluk-
sensa aseettomana tai kokonaan
puolustusvoimien ulkopuolella
siviilipalveluksena. Tavallisella
lailla tal sellaisen noialla an-
netulla asetuksella on asevelvol-
lisuudesta vapautettu rauhan ai-
kana tail sekd rauhan ettd sodan
alkana terveydellisin perustein
joukko kansalaisia sekd sodan
alkana mm. kansanedustajat ja
joukko virkamiehid.

Perustuslain maanpuolustus-
velvollisuussddnnds el siis vaadi

.slviilipalveluksen koventamista
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tal siihen pddsyn vailkeuttamista.
Tdysin HM 75 §:n mukaista olisi
tavallisella lailla vapauttaa
asevelvollisuudesta ravuhan ja
sodan ailkana kaikki halukkaat. Se
ei mySskddn edellytd mitHZin vaih-
toehtoispalvelusta niille, Jotka

eivdt mene armeijaan.
Kansalaisten yhdenvertaisuus

on saanut suuren painon siviili-
palveluksen vastustajlien puheis-
sa. Pdimddrind se on mitd tavoi-
teltavin, mutta harhapoluille
eksytdidn, jos vditetdin puolus-
tusministeridn asettaman Liina-
maan tydryhmdn (1980) tavolin,
etti hallitusmuodon 5 §:n sﬁﬁnnés
("Suomen kansalaiset ovat yhden-
vertaisia lain edessd”) edellyt-
tdd lainsdd4ddinndllisid toimia
siviilipalveluksen koventamisek-
si.

Yhdenvertaisuussdidnnds otet-—
tiin perustuslakiin turvaksi hal-
lintoviranomaisten mielivaltaa
vastaan. Yleensd sen on tulkittu
kohdistuvan hallintoon ja tuo-
mioistuimiin ja merkitsevdn
lidhinnd mielivallan kieltoa. Sekd
oikeustieteen harjoittajat ettd
eduskunnan perustuslakivaliokunta
ovat olleet varovaisia kohdis-
taessaan sen vaikutuksla lalnsdd-
tdjddn (ks. Mikael Hidénin ar-
tikkelia Urho Kekkosen juhlajul-
kaisussa 1975). Viimeaikainen
perustuslakivaliokunnan tulkinta-
kdytintd osolttaa, ettd eduskun-

nalla on varsin laajat mahdol-

‘\" ‘?
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lisuudet toteuttaa HM 5 §:n estid-

mdttd kansalaisiin valikoivasti

kohdistuvaa lainsidddnt8d tarvit-

sematta turvautua perustuslain-

sddtdmisjdr jestykseen.

Sivujuonne: tosiasiallinen yhden-

vertaisuus asevelvollisuuden suo-

rittamisessa

Vaikka perustuslaki el siis mil-

lddn lailla edellytd ettd asepal-
velus ja siviilipalvelus olisivat
joka suhteessa tal edes yleisesti
rinnastettavissa, on yhteiskun-
nallisesti mielekdstd kysyd, mi-
ten kansalaisten yhdenvertaisuus
toteutuu eril palvelusmuodoissa.

Seuraavassa on muutamia t3hdn

vertailuun vaikuttavia tekijoitd:

- On vditetty, ettd siviilipalve-
"helpolla”, kun
kysymys on sisdtydstd fa
TEl-

luksessa pddsee
vyleensi
sddnndllisistd tyHajoista.
16in unohdetaan, ettd

niin

palvelus-
kuin
siviilipalveluksessakin valhtele-

tehtdvit armel jassa

vat suuresti. Samoin unohdetaan,

ettd jonkinlainen punninta on

suoritettu Jjo lainsidddntdvai-

heessa, kun siviilipalvelus on

gdddetty 50 % pitemmiZksi kuin

normaali asepalvelus.

- On joilhinkin yksittdistapauk-

siin vedoten viitetty, ettd si-

viilipalvelusmiehet "hyotyvit"

palveluksestaan omassa ammatis-

saan. Samalla on kuitenkin unoh-—

dettu, ettd armeljan piiristd
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18ytyy vdhintddn yhtd rHikeiti
esimerkkejd: 1d8kdrit ja lakimie-
het voivat palvelusaikanaan har-
Jolttaa omaa ammattiaan, osa jopa
ansaiten rahaa, monet saavat kou-
lutuksen ammattiin jne. Todelli-
nen yhteiskunnallinen eriarvoi-
suusongelma on siind, ettd sivii-
lipalvelus edelleenkin katsotaan

miinukseksi ty8markkinoilla.
Siviilipalveluksen
kdsitellyt ns.Langin

uudista-
mista tys-
1981:23)
Jjotka

palve-

ryhm8 (Komiteanmietintd
esitti’ joukon nikBkohtia,
tulisi ottaa huomioon eri
lusmuotoja verrattaessa. TySryhmi
totesl kunkin palvelusmuodon si~
sdiset erot hyvin suuriksi ja eri
palvelusmuotojen vertailun mene-
tysten, rasitusten ja paveluksen
positiivisten vaikutusten yhteis-
mitattomuuden

keaksi.

vuoksi hyvin vail-

Kansalaisten perusoikeudet

on yleensd sivuutettu siviilipal-

veluksesta kidydyssd keskustelus-

on vihintdinkin kyseenalainen.
Edelli sanottu toivon mukaan
varusmiesten

osoittaa, ettd jos

ja gsiviilipalvelusmiesten kidy-

tinndn eldmdntilanetta halutaan

ldhentdd toisiinsa, niin perus-
tuslain mukainen tapa sen toteut-
olla sivarien

(Vaikka

tamiseen el vol
sulkeminen kasarmiin.
vdltettdisiin kansakunnan turval-
lisuuden vuoksi olevan "vilttidmi-

tontd", ettd aseeelliset tailste-

11 jat nukkuvatkin muodostelmassa,

g

ei millddn voida siviilipalveluk-
gsen omilla tarpeilla perustella
kasarmiolo jen vilttdmdttSmyyttHd
sivareille.) Miksei puolustusmi-
nisterid ehdota kasarmien aitojen

purkamista?

Omantunnonvap audesta

eivdt Suomen ikddntyneet perus-—
tuslait sano suoranaisesti mi-
tddn. Hallitusmuodon uskonnonva-

(8 ja 9 §) on

tulkintateitse omantun-

paussddnnbksistd
johdettu
nonvapaudellekin perustuslainsuo-
ja, mutta sen merkitys on jddAnyt
Tilanne on

epidselvdksi. hiljat~

tain muuttunut, kun Suomi vuonna
1976 ratifioi YK:n kansalaisoi-
ja poliittisia oikeuksia

Sen 18

keuksia

koskevan yleissopimuksen.

sa. Vaikka niiden sZdtely on

Suomen perustuslaissa verraten

vdhdistd, sisdltyy hallitusmuodon
II lukuun joukko perusoikeussiéidn-

ndksid (mm. henkil8kohtainen va-

paus). Niiden suhteesta asevel-

vollisuuteen sdddetddn HM 16

§:55d seuraavasti: "Mitd Suomen

kansalalsten yleisistd oilkeuksis-
ta on sanottu. ei estd lailla
sddtimdistd sellaisia rajoituksia,
jotka sodan tai kapinan aikana ja
sotapalveluksessa oleviin n#hden
muulloinkin ovat vilttimdtctomid."”
Sidinnds osolttaa sekd menettely-
("lailla™)
("vilttimdttdmii”) perusoikeusra-

jJoituksille.

tavan ettd rajat

Si3dnnds asettaa varsin ky-

seenalaiseen valoon nykyisen ti-
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lanteen lainmukaisuuden. Sekd
siviilipalvelusmiesten (tydvoima-
ministeridn ohjeet) ettd varsin-

kin varusmiesten perusoikeuksia

on rajoitettu piittaamatta HM:n
perusoikeussidinndksistid ja
16 §:std. Fsimerkiksi paljon pu-

hutut kasarmiolot, jotka merkit-
henkil8kohtai-

pitkdlle

sevidt ennen muuta
sen vapauden meneviid
rajoittamista, on toteutettu ar-
mei jan sisdisin ohjesdinndin eiki
sulnkaan lalnsdddidntdteitse. Myds
niiden vdlttdmdttdmyys nykyaikana
artiklalla turvataan omantunnon-

vapaus tavalla, jota 4 artiklan

mukaan el voida kriisiailkolnakaan
rajoittaa. Yleissopimuksen sito-
vuus on sikdli Suomen perustusla-

kiakin

vahempi, sddn-

el voida

ettd sen
nSksistd poiketa edes

perustuslainsddtimisjdr jestyksessi.

Omantunnonvapauden sisdl-
18std ei eduskunnan perustuslaki-
valiokunnalla ole tulkintakHytHdn-
td. Asevelvollisuuslainsddddn-
tomme on koko itsenidisyydena jan
vdhitellen kehittynyt yhi% enemmZn
omantunnonvapautta kunnioittavak-
kehitys

pdinvastaiseen

si. Jos tHmia halutaan

kddntdd suuntaan

esimerkiksi pidetdm#¥11% siviili-
palveluksen kestoa tal muuttamal-
la siviilipalveluksen luonne
osaksl "totaalista maanpuolustus-
ta"”, joudutaan omantunnonvapauden

s1sdltd selvittim&in.

Martin Scheinin




LAKIEHDOTUS SIVIILIPALVELUN KEHITTAMISESTA

s{viilipalvelusmiesliiton laki-
miestydryhmd on laatinut lakieh-
dotuksen perusteluineen siviili-
palveluslainsddddnnén uudistami-

sesta siten,ettd:

Tutkijalautakunta lakkautetaan ja
siirrytddn {lmoitusmenttelyyn.
Esfityksen mukaan aseettomaan pal-
velukseen hakenut mAdrdttdisiin
siihen palvelukseen, johon hidn on
hakenut. Lain aseettomasta palve-
luksesta ja siviilipalveluksesta

.1 ja 5 §:t tulisivat kunlumaan:

1§ Asevelvollinen, Jjota vakaumuk-
seen perustuvat vakavat omantun-—
nonsyyt estidvit suorittamasta
asevelvollisuuttaan sdddetyssd
jirjestyksessd, voidaan vapauttaa
aseellisesta palveluksesta.

Aseellisesta palvelukseta vapau-~

tetun on suoritettava aseetonta
~palvelusta tai siviilipalvelusta

.niin kuin tdssd laissa sdddetddn.
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5§ MAdrdyksen aseettomaan tal
siviiilipalvelukseen antaa tyd-—
voimaministeris. Asevelvollinen
madArdtddn siihen palvelukseen

johon hin. on hakenut.

Palvelusaikaan ehdotetaan sisil-
lytettdviksi rauhankasvatus jakso.
Lain aseettomasta palveluksesta
ja siviilipalveluksesta 3§ tulisi

kuulumaan:

3§ Aseettoman tulee palvella 90
pdivdd ja siviilipalvelusmiehen
120 pHivdd yli asevelvollisuus-
laissa siddetyn yleisen palve-
lusajan. Siviilipalvelgksesta
voidaan midrdtd 60 pdaivdd suori-
tettavaksi koulutusjaksona, johon
sisdltyy yhteiskuntatietouden ja
rauhanpolitiikan opetusta, 11i-
kuntakasvatusta sekd ihmissuhde-
koulutusta. Koulutusjakson JHr-
jestdmisestd siddetddn asetuksglj

la.

Palveluspaikkoja ehdotetaan 1i-
sdttdviksi kirkkojen, kehitysyh-
telstydn ja yleishyddyllisten
kansalaisjdrjestdjen piiriin.
Lain aseettomasta palveluksesta

Ja siviilipalveluksesta 2§ tulisi

kuulumaan:

2§ Aseellisesta palveluksesta
vapauteetun on suoritettava asee-—
tonta palvelusta puolustuvoimissa

tal siviilipalveluksessa. Sivii-

,’}$Pglveluspa voidaan suorittaa:

1. valtion siviilihallinnon ta
itsendisten julkisolkeudellisten
laftosten tehtidvissH

2. kuntien tail kuntainliittojen

ey P Vo ms Tt  Bleaiesouh -

tehtﬁvisgé Mtaiika yliopistolli-
sessa keskussairaalassa

3. Suomen evank?lis-lutetilaisen
kirkon tai Suomen ortodoksisen
kirkkokunnan .taikka niiden seura-
kuntien tehtivissd

4. muun jJulkisodkeudellisen tai
sellaiseen verrattavan yhteisdn
tehtdvisgd, fos sen jirjestysmuo-
dosta tai toiminnasta on sdddetty

laissa tal asetuksessa

Eatiie ol v eev e B gl Yateet*yhdistyksen tal sHE-

27

tidn palveluksegssa, joka harjoit-
taa yleishyd8dyllist#d toimintaa

6. valtion siviilihallinnon tai
Julkisista varoista saavien
yleishy8dyllisten Jir jestijen
kehitysyhteistydtehtdvissd ulko-
mailla

Palvelus edelld 3-5 kohdassa tar-
koitetussa laitoksessa on mahdol-
lista vain Jos valtioneuvosto on
hyvdksynyt sen siviilipalvelusta
jirjestdvdkst laitokseksi.



4. kesdkuuta

AURIMKOISENA AAMUNA KERROSTA=-
LON PARVEKKEELLA 4, KESAKUUTA
ESPOON SQUKASSA,

NELLI 6 v: “MIKS1 TANAAN LIPU-
TETAAN?"

AITl: “TANAAN ON PUOLUSTUSVOI-
MAIN LIPPUJUHLA, SELLAINEN AR-
MEIJAN JUHLAPAIVA,”

NELLI: "MUTTA SITTENHAN LIPPU-
JEN PITAISI OLLA PUOLITANGOSSA.”
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